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Uwagi ogolne
Dr Tomasz Besta ukonczyt studia w 2005 roku w Instytucie

Psychologii (Wydziatu Nauk Spotecznych) Uniwersytetu Gdanskiego. W
latach 2005 - 2009 byt na studiach doktoranckich prowadzonych w Instytucie
Psychologii Polskiej Akademii Nauk (we wspotpracy ze Szkota Wyzsza
Psychologii Spotecznej) ktore zakonczyt rozprawa doktorska pt. : . Zlozonosé
integratywna i radykalizacja postaw w warunku niskiego i wysokiego
poziomu stresu” (promotor: dr. hab. Urszula Jakubowska; recenzenci: prof. dr
hab. Grzegorz Sedek; [obecnie prof.] dr hab. Matgorzata Kossowska). W
kolejnym etapie rozwoju zawodowego w 2010 roku zostat adiunktem na
Wydziale Nauk Spotecznych (w Instytucic Psychologii) Uniwersytetu
(Gdanskiego. Stanowisko piastuje do chwili obecne;.

Opinia w zakresie osiagniecia naukowego (Dziela)

Osiagnigciem naukowym (Dzietlem), wskazywanym przez Habilitanta
jest (...) ustalenie przyczyn i konsekwencji poczucia jednosci z grupg (...)".
Zagadnienie to zostato przedstawione wokot trzech filaréw konstytuujgcych
ww. tytul:

(1) ,mechanizmy radykalizacji postaw i zachowan (...)” (strona 1
autorefleratu);

(2) ..(...) zaleznosci pomigdzy sita przynaleznosci grupowej, a jakoscia
zycia 1 poczuciem sprawstwa oraz (...) grupowym poczuciem skutecznosci
(...)" (strona 1);

(3) . indywidualnego i spolecznego funkcjonowania oséb aktywnie
zaangazowanych w zgromadzenia masowe, protesty i walke o prawa grupy
wiasnej oraz konsekwencji udziatu w przyszlych dzialaniach zbiorowych
(...)"(strona 1).

Elementem faczacym wszystkie trzy pod-tytuly elementy jest fuzja
(tozsamosci). Fuzja (tozsamosci) opisywana jest w literaturze przedmiotu jako



poczucie (rowniez na poziomic emocji; mowi si¢ nawet o visceral feeling)
przynaleznosci grupowej (opisywane] czasem jako rodzina poszerzona - ma to
miejsce na koncercie, czy wobec partii / pogladéw politycznych), bez utraty
poczucia wlasnej odrebnosci (co zakladano mowiac o psychologii ttumu).
Zachowanie owej odr¢bnosci jest czasem opisywane (rowniez przez
Habilitanta) jako mechanizm odpowiedzialny za ekstremizacj¢ dzialan na
rzeczy grupy wlasnej. Fuzje¢ opisuje si¢ czasem jako poczucie ,,zlania”
jednostki z grupg, do ktorej w danej chwili / stale przynalezy. Innymi stowy w
wypadku zajscia fuzji dochodzi do unifikacji Ja osobistego/indywidualnego z
grupowym Ja. W takim wypadku dzielone sg wartosci, cele grupy, tozsamosc.
Skutkiem fuzji moze by¢ na przyktad poczucie wpltywu na bieg zdarzen.
Warto wreszcie wspomnieé, ze fuzja moze zachodzi¢ na przestrzeni trzech
procesow. W pierwszym nie ma koniecznosci upodabniania, zlewania si¢ Ja
osobistego z grupowym, gdyz sa jednakowe / tozsame. W dwoch pozostatych
procesach albo grupa upodabnia si¢ do jednostki albo jednostka do wartosci
reprezentowanej przez grupe.

Wokol wspomnianych w pierwszym akapicie trzech szczegotowych
obszarow Habilitant prezentuje swoje dokonania, ktdre ponizej zreferuje
przechodzac do analizy tresci przedstawianych artykuléw opublikowanych w
krajowych i1 zachodnich recenzowanych czasopismach. Zatem osiggnieciem
naukowym (Dzielem) jest zbior artykutow nt. fuzji (tozsamosci).

W ramach pierwszego pod-zagadnienia (radykalizacja postaw)
Habilitant prezentuje cztery artykuty publikowane w dobrych czasopismach.
Dwa artykuly opublikowal w czasopismach z listy JCR (/nternational Journal
of Social Psychology - IF 0.364, pierwszy autor; Studia Psychologica - obecny
IF - 0.511; jedyny autor). Pozostate w Polish Psychological Bulletin
(Habilitant jest pierwszym autorem), Current Issues in Personality Psychology
(pismo nieobecne na liscie JCR, pierwszy autor).

Analizujac zawarto$¢ tych czterech artykuldw mam jednak
watpliwosci, czy wspolnym mianownikiem wszystkich zawartych prac jest
wskazywana (w obu miejscach) przez Habilitanta radykalizacja.

W artykule opublikowanym w Polish Psychological Bulletin nie
mozna odnalez¢ tego aspektu badan nad fuzja (oddaje to sam tytul: ldentity
fusion and status of the Evaluator as moderator of Self-enhancement and Self-
verificaction at the group level of Self-descripction) cho¢ artykut jest wazny i
ciekawy (np. wdrazana jest koncepcja autoreplikacji - SMAR co wskazuje na
dojrzatos¢ badawczg Habilitanta; artykul prezentuje doskonaty przeglad
literatury wprowadzajac uzasadnienie dla analizy regresji - strona 375).

Podobne zastrzezenic mam do drugicgo artykutu: Readiness to deny
group’s wrongdoing and willingness to fight for its members: the role of
Poles’ identity fusion with the country and religious group (Current Issues in
Personality Psychology). W tym artykule autorzy mowia przeciez o
zaprzeczaniu zhych, negatywnych dziatan grupy wlasnej, a nie o radykalizacji
dziatan. W pozostalych dwoch pracach zwigzek z radykalizacja jest wyraznie
widoczny i nie budzi wezesniej formutowanych przeze mnie zastrzezen. Moje
zastrzezenie nie jest jednak na tyle powazne, aby mie¢ watpliwosé co do
dorobku Habilitanta w zakresie fuzji. Fenomen ten jest obecny we wszystkich
artykutach.

Warto na koniec wspomnie¢, ze prezentujgc pod-zagadnienie
radykalizacji Habilitant zmienia tytul osiowego zagadnienia (co bedzie miato



miejsce rowniez w innych miejscach; omowie te kwestie w dalszej czesci
przedmiotowej recenzji). W autoreferacie mowa jest o ,,mechanizmach
radykalizacji i postaw”. Natomiast w nagtdéwku zbioru artykutow odnajduje
tytul w szerszym ujeciu: ,,przynalezno$é, przenikanie sie tozsamosci
spolecznej i osobistej i radykalizacji postaw i przekonan™. Drugi tytut jest
zatem bardziej pojemny i precyzyjny. Juz teraz zaznaczg, 7e brak spdjnosci w
tym zakresie nie jest jednak zarzutem o duzej wadze oraz nie stanowi podstaw
do formutowania watpliwosci podwazajacych zasadnosé prowadzenia
postgpowania w zakresie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Drugie pod-zagadnienie zostalo zatytutowane: ,,Fuzja tozsamosci,
rozszerzania granic Ja, a jakos¢ zycia i poczucie whasnej skutecznosei”.
Ponownie odnajduje odmienne nazewnictwo w autorefracie, gdzie Habilitant
opisat ten fragment swojego dorobku jako ,,okreslenie zaleznosci pomiedzy
sifa przynaleznosci grupowej, a jakoscia zycia i poczuciem sprawstwa oraz
mechanizmdow rozwoju przekonan na temat grupowego poczucia
skutecznosci” (strona 2 autoreferatu). W tym przypadku bardziej precyzyjny i
obszerny jest tytul z autoreferatu.

W tej czesci Habilitant prezentuje cztery artykuly publikowane w
Applied Research - obecny IF 1.286, The Journal of Social Psychology -
obecny IF 0.844 (oba czasopisma z listy JCR), Psychologii Ekonomiczne;,
Psychologii Spolecznej. Habilitant jest pierwszym autorem trzech z tych
artykutow. Uwazam, 7e trzy prezentowane artykuly wypetniaja obszar
tematyczny wskazany w tytule (tytulach). Jeden budzi moja watpliwos¢:
»Zastosowanie skali poczucia rozszerzenia Ja w miejscy pracy w warunkach
polskich” (Psychologia Ekonomiczna). W pracy odnajduje co prawda
rozszerzanie Ja, ale niec w kierunku opisywanym przez Habilitanta. Nie
znajduje tam zwigzku z sita przynaleznosci grupowej, jakosci zycia i
poczucicm sprawstwa. Posrednio by¢ moze da si¢ takie nawigzanie
zarysowac, gdyz Habilitant mowi o satysfakcji z pracy, zaangazowaniu,
przywiazaniem do organizacji. Nawigzanie nie jest jednak na tyle czytelne aby
bezsprzecznie powiaza¢ rzeczony artykut z przewodnim zagadnieniem.

Trzecie zagadnienie zostato zatytutowane: ,,Udzial w zgromadzeniach
masowych oraz zwigzek pomiedzy fuzja tozsamosci, rozszerzeniem granic Ja
rozwoju i tendencja do dziatan zbiorowych™. Po pierwsze ten tytul nieco ,,nie
brzmi” (nie wiem, jak mozna rozszerzac Ja rozwoju), a po drugie ponownie
rozni sig on od tytulu wskazanego w autoreferacie: ,,indywidualne i spoleczne
funkcjonowanie 0sob aktywnie zaangazowanych w zgromadzenia masowe,
protesty 1 walke o prawa grupy wilasnej oraz konsekwencji udzialu w
zgromadzeniach masowych dla rozwoju tozsamosci spolecznej i nasilenia
intencji do przyszlych dziatan zbiorowych”. W obu prezentowanych w tej
czesci pracach Habilitant jest pierwszym autorem, a oba czasopisma s3 bardzo
prestizowe (Luropean Journal of Social Psychology - obecny IF - 1.973;
Group Processes and Intergroup Relations - obecny 5 letni IF 2.223!).
Uwazam, 7¢ oba artykuly mowia doktadnie o tym, co Habilitant zakladat w
tytule / tytutach.

W ogolnej perspektywie dorobek Habilitanta w zakresic wskazanym w
osiggni¢ciu naukowym (Dziele) jest znaczny. Podsumowujac, jako osiagniecie
naukowe Habilitant wskazuje 10 artykuléw naukowych. Dwa ukazaly si¢ w
cenionych czasopismach zachodnich (Group Processes and Intergroup
Relations; European Journal of Social Psychology) o bardzo wysokim IF



(1.743 oraz 1.973). Cztery artykuly rowniez ukazaly si¢ w czasopismach
notowanych na liscie JCR (4Applied Research in Quality of Life, Studia
Psychologica, International Journal of Social Psychology, The Journal of
Social Psychology) ale IF jest nizszy (0.818; 0.442; 0.458; 0.844). Cztery
artykuty ukazaty si¢ w cenionych czasopismach spoza listy JCR (Polish
Psychological Bulletin, Current Issues in Personality Psychology.
Psychologia Spoleczna, Psychologia Ekonomiczna). Z tej perspektywy
dorobek Habilitanta nie jest bardzo pokazny, ale wystarczajacy.

Zsumowany Impact Factor(y) czasopism zawartych w gléwnym
dokonaniu naukowym (6.278) wskazuja na silng aktywnos¢ naukowa. Wida¢
wyrazny przyrost publikacji w latach 2013 - 2017 co pozwala przewidywaé na
dalszy rozwoj Habilitanta i umocnienie Jego pozycji naukowej. Wskazniki te
wyraznie pokazuja na migdzynarodowa aktywna dzialalnos¢ naukowa
Habilitanta, jego prace sg rozpoznawalne nie tylko w kraju; sg spojne, dotycza
Jednej dziedziny i wprowadzaja nowa wiedz¢ oraz poszerzajg istnicjaca.
Chciatbym réwniez podkreslic, ze czasopisma w ktorych publikuje wskazuje
na Jego szerokg orientacj¢ w nauce. Publikuje On nie tylko w czotowych
czasopismach psychologicznych, ale rowniez takich, ktore maja szersze
spektrum zainteresowania.

Warte podkreslenia jest rowniez fakt, ze Habilitant bada fuzje w
rzeczywistych grupach spotecznych (4j. kibicow i kiboli [Political extremism,
group membership - np. International Journal of Social Psychology),
protestantow podczas marszow, aktywistow spolecznych - np. Masy
Krytycznej czyli akeji rowerzystow; srodowisk LGBTQ[R-o ktérym
zapomnial Habilitant], ktérzy brali udzial w marszach rownosci; osob
bioracych udziat w akeji Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy). Jest to mita
i wazna odmiana wobec badan, w ktorych do$¢ czesto analizuje sie
wyobrazenie wplywu sytuacji, czy tez w sztucznych warunkach
laboratoryjnych stara sig¢ odtworzy¢ realne sytuacje spoteczne. A przeciez
fuzja jest ,,zywym” fenomenem i winno by¢ badane nie tylko w laboratoriach.
Habilitant aktywnie wlacza si¢ w ten wazny (cho¢ wymierajacy) nurt
psychologii spoleczne;j.

Kolejnym osiggni¢ciem Habilitanta jest skupienie na metodologii
badan. W kilku pracach mozna znalez¢ wskazania, ze prowadzi on pilotaze
(np. Identity Fusion - Polish Psychological Bulletin) procedur co wskazuje na
dojrzatos$¢ badawcza

Na koniec cheiatbym sformutowac kilka krytycznych uwag.
1) Jaki jest tytut osiggnigcia naukowego?

Wskazywany przez Habilitanta tytul Dzicla zmienia sig
w trakcie lektury przedstawionych przez Niego
dokumentow. Na pierwszej stronie autoreferatu tytul brzmi:
»»(-..) ustalenie przyczyn i konsekwencji poczucia jednosci z
grupg (...)" - (pierwsza strona autoreferatu). Zmienia si¢ on
Jjednak na drugiej stronie drugiej autorefetatu oraz w
dokumencie pt. ,,Wykaz opublikowanych prac naukowych
lub tworczych prac zawodowych oraz informacja o
osiggnigciach dydaktycznych, wspotpracy naukowej i



2)

popularyzacji nauki”. Tamze brzmi on: ,,Przenikanie sie
tozsamosci spolecznej 1 osobistej: konsekwencje dla
funkcjonowania indywidualnego 1 spotecznego jednostki”
(strona 1). Ten sam tytul (drugi) odnajduj¢ rowniez w
dokumencie kierowanym do Centralnej Komisji do Spraw
Stopni 1 Tytutow (wniosek z 19 pazdziernika 2017). Wida¢
wigc wyraznie, ze tres¢ jest odmienna, np. drugi i trzeci tytut
porzuca ,,przyczyny”. Brak spojnosci w tym zakresie
utrudnia nieco analize osiggnigcia naukowego (Dziefa), ale
chcialbym podkreslic, ze w mojej ocenie dysharmonia w
tym zakresie nie jest dyskwalifikujaca 1 zapewne wynika z
niedopatrzenia Habilitanta.

Czy tytut osiagniecia naukowego odpowiada tresci
artykulow majacych za zadanie konstytuowac¢ owo
osiagnigcie?

Z jednej strony, poddajgc lekturze kolejne artykuly
widze wyraznie, ze wszystkic mowig o jednym zagadnieniu,
ktore najkrocej mozna ujac jako fuzj¢. Z drugiej jednak, oba
wymienione przeze mnie w pierwszym punkcie tytuly
wyraznie wskazujg na konsekwencje (dla ludzi, grupy)
plynace z ,,doswiadczenia™ fuzji. Pierwszy tytul dodaje do
konsekwencji rowniez przyczyny owej fuzji. Zatem
Habilitant stawia wyrazny akcent na przyczyny i skutki
analizowanego zjawiska. Akcent ten niestety nie
wybrzmiewa z artykuléw bedacych osiggnigciem naukowym
(Dzielem). Wszystkie artykuly prezentuja analizy
korelacyjne, ktore przeciez wykluczaja wnioskowanie
przyczynowo-skutkowe. Co prawda Habilitant konstruuje w
nich modele, ktore takie zaleznoSci staraja si¢ budowac (co
nalezy podkresli¢ jest zgodne ze sztukg), jednakze
konstrukcja wszystkich badan (kwestionariuszowe, bez
manipulacji eksperymentalnej) wykluczajg zebranie danych
pozwalajacych formutowac wnioski przyczynowo-skutkowe.
Uwazam, ze jest to powazny i najwigkszy zarzut w
przedmiotowej recenzji. Stawiam tym samym zarzut nie tyle
nieprecyzyjnego tytutu, czy nieprzystajacego do tresci, co
wskazujacy na powazng usterke natury metodologicznej,
ktorej Habilitant winien uniknac.

Wyraziwszy te krytyczng uwage cheiatbym jednakze
podkresli¢, iz uwazam, ze Habilitant popelnil btad
niedopatrzenia, braku skupienia (co wida¢ cho¢by na
wspomniane] w pierwszym punkcie braku harmonii mi¢dzy
tytulami osiggni¢cia naukowego wymienionego w dwoch
miejscach), a nie, ze nie posiada stosownej wiedzy. Widzac
Jego dorobek i analizujgc dyskusj¢ przedstawianych przez
Niego artykutow (w ktorych wprost pisze o braku
mozliwosci stawiania zaleznosci przyczynowo-skutkowych -
np. When membership gives strenght to act - The Journal of



3)

4)

Social Psychology) jestem pewien, ze odréznia
przyczynowosc i skutek, od zwiazku korelacyjnego.
Krotko mowigce cheiatbym podkreslic, ze tytul / tytuty
osiggniecia naukowego w postaci zbioru artykulow nie sa
przystajace do tresci wymienianych prac: nie pozwalaja
twierdzi¢ o przyczynach i skutkach mechanizmu fuzji.

Czy szczegolowe podtytuly (ktore przedstawitem na
wczesniejszej stronie, a Habilitant na stronach 1-2) tworza
spojna catosé z tytulem glownym osiagniecia naukowego
(Dzietla)?

Nie do konca. Moja watpliwosc¢ rodzi (najmniej
obszerna) grupa artykutéw skupiona pod trzecim podtytutem
»indywidualnego i spolecznego funkcjonowania osob
aktywnie zaangazowanych w zgromadzenia masowe,
protesty i walke 1 prawa grupy wlasnej oraz konsekwencji
udziatu w zgromadzeniach masowych dla rozwoju
tozsamosci spolecznej 1 nasilenia intencji do przysztych
dziatan zbiorowych” (strona 2 autoreferatu). Pierwsza czg¢sc
tego pod tytulu w zadnej mierze nie realizuje wyznaczonego
przez Habilitanta tytutu osiggnigcia naukowego (Dzieta) w
ktorym wyraznie podkresla On przyczyny i konsekwencje.
Odnajduje je dopiero w drugiej czescei tytulu (i w
konsekwencji: przedstawionych artykutow).

Metodologia badan.

We wszystkich pracach stanowigcych Dzielo Habilitant
prowadzi analizy korelacji (czasem, jak w badaniu 2 -
Overlap between personal and group - Studia Psychologica,
prowadzone sa testy T, lecz w schemacic badania
korelacyjnego; nieliczne regresje i moderacje). Kwestia ta
Jest problematyczna z dwoch powoddow. Po pierwsze (co juz
omoéwilem wyzej), Habilitant nie odpowiada na pytanie o
przyczyny 1 konsekwencje. Po drugie, Habilitant shusznie
zwigksza proby badawcze do ponad stu 0sob (a nawet
trzystu - badanie 1, Readiness to deny group’s wrongdoing -
Current Issues in personality Psychology, badanie 1 -
Overlap between persona land group identity - Studia
Psychologica; czy nawet 700 - What do 1 gain from joining
crowds - European Journal of Social Psychology), co
oczywiscie ma wplyw na istotnos¢ statystyczng korelacji. Po
prostu - im wigcej osdb badanych, tym wigksza szansa
osiagnigcia istotnosci statystycznej korelacji. Moze by¢ to
jednak zabieg nie mowiacy o naturze badanego zjawiska a o
zapobiegliwosci badaczy. W mojej ocenie jest to zarzut nie
tylko do Habilitanta, ale i catej dziedziny. Po trzecie, po
prostu brakuje mi eksperymentow.



5) Analiza wplywu prac Habilitanta na dziedzing.

W czesei artykuldw Habilitant stawia sobie za cel
replikacje notowanych wezesniej wynikow w nowym
kontekscie kulturowym (np. Rediness to deny gropu’s
wrongdoing - Current Issues in Personality Psychology;
Overlap between persona land group identity and its relation
with radical - Studia Psychologica). Czasem oczywiscie (np.
w ,,Przynaleznos¢ grupowa i poczucie - Psychologia
Spoleczna) Habilitant uzyskuje odmienne wyniki, ale czy
zmieniaja one dziedzine w istotnym zakresie? W mojej
ocenie: w niewielkim. Z powodu, iz przedmiotem przewodu
nie jest psychologia miedzykulturowa cel ten wydaje mi si¢
o matym znaczeniu. Albowiem wnosi do literatury
przedmiotu jeden tylko mato istotny wynik: tak - w Polsce
tez (albo: nic - w Polsce nie).

Podsumowujac: Dziclo stanowi wystarczajacy wkiad w literature
przedmiotu czynigc Habilitanta aktywnego badacza i autora z tego zakresu.
Zebrany dorobek naukowy uwzgledniony w Dziele i uzyskany po doktoracie
spetnia kryterium wkladu w rozwoj interesujacego Go zagadnienia. Spelnia
wiec ustawowe kryteria stosowane przy nadawaniu stopnia doktora
habilitowanego.

Opinia w zakresie dorobku towarzyszacego

Sumaryczny Impact Factor czasopism, w ktorych Habilitant jest
autorem budzi szacunek: 20.597 a liczba artykutow sigga 11 prac. Niewielka
cz¢s$¢ oscyluje wokol IF 1 a znakomita wigkszos¢ znacznie przekracza te
warto$¢. Habilitant jest pierwszym autorem w jednym artykule (Annals of
Psychology) z 11. Impact Factor(y) wahajg si¢ od 0.768 do nawet 5.510
(Journal of Personality and Social Psychology,; Habilitant jest jednym z 17
autorow, z ktorych czesé jest czotowymi badaczami w dziedzinie fuzji; Plos
One - jednym z 34 autorow). W dziale B dorobku towarzyszacego Habilitant
wymienia dziewig¢ prac: artykulow i ksiazek, w ktorych az w szesciu z nich
Habilitant jest pierwszym autorem. Prace ukazywaly si¢ najczescie) w
dobrych czasopismach i cenionych wydawnictwach. W czgsci C dorobku
towarzyszacego Habilitant przedstawia 4 opracowania zbiorowe.

Wskazniki te wyraznie pokazujg na mi¢dzynarodowa aktywna
dziatalnos¢ naukowg Habilitanta rowniez w innych dziedzinach niz wskazane
w Dziele. Jego prace ukazuja si¢ na famach migdzynarodowych i krajowych
czasopism naukowych. Szkoda, ze Habilitant nie zatgczyt wydrukow
artykutow stanowiacych towarzyszacy dorobek. Nie jest to jednak uwaga w
zaden sposob krytycznie oceniajaca Ow dorobek.

Analizujac tytuly prac wyraznie widac, ze zainteresowania Habilitanta
znacznie wykraczaja poza pojecie fuzji (cho¢ w czescl 11 wymienia on
rowniez prace z tego zakresu: What makes a group worth dying for? Journal
of Personality and Social Psychology). Zajmuje si¢ On:

- psychologia religii/duchowosci (Religijnos¢ poszukujgea i
fundamentalizm religijny - Roczniki Psychologiczne; Self-concept clarity
and religious orientations - Journal of Religion and Health; Sense of



purpose in life and escape from Self as the predictors of quality life in
clinical samples - Journal of Religion and Health),

- przemoca (Osobowosciowe korelaty postaw wobec przemocy u kobiet i
mezezyzn - Czasopismo Psychologiczne),

- spofecznymi konsekwencjami wdrazania energii atomowej (Spofeczny
wymiar procesu wdrazania energetyki jadrowej - Fkoatom) i
bezpieczenstwem energetycznym (Czynniki psychologiczne zwiazane z
percepcja bezpieczenstwa technologii energetycznych - Przeglgd
Naukowo - Metodyczny; Psychological mechanisms underlying
percepction and evaluation of risks related to technology - European
Journal of Transformation Studies; Trust in the source of received
information a a factor related to public preception of shale gas drilling -
Current Issues in Persoanlity Psvchology),

- transportem publicznym (Hear and mind in public transport: Analysis of
motives, satisfaction and psychological correlates - Transportation
Research Part F),

- doborem w bliskich zwigzkach (Which is better in fat times and in leans
times - Current Psychology),

- anomig (Revisiting the measurement of anomic - Plos One)

- Ip.

Podsumowujac caly dorobek naukowy cheialbym zauwazy¢, ze Dzielo
stanowi powazny wklad w literatur¢ przedmiotu z zakresu fuzji czyniac
habilitanta aktywnego badacza i autora z tego zakresu. Zauwazy¢ nalezy, ze
nie tylko dorobek przedstawiony w Dziele jest wystarczajgco rozlegly/liczny.
Sumaryczny wskaznik cytowan rowniez jest wystarczajacy: WOS - 43 (bez
autocytowan; bardzo dobry rezultat), Indeks Hirscha (WOS) - 3 (dobry
rezultat).

Dorobek spetnia ustawowe kryteria stosowane przy nadawaniu stopnia
doktora habilitowanego. Patrzac, na krotki czas uzyskania takiej liczby
spojnych publikacji z dziedziny fuzji spodziewac si¢ nalezy, iz dorobek ten
bedzie sig szybko powigkszal. Dorobek towarzyszacy rowniez jest znaczny, a
Jego rozleglos¢ tematyczna wskazuje na szerokie zainteresowania Habilitanta.

Opinia w zakresie dorobku dydaktycznego, w zakresie grantow naukowych,
popularyzatorskiego i wspolpracy mi¢dzynarodowej, aktywnosci konferencyjnej
oraz nagrod.

Na wstepie warto zauwazy¢, ze Habilitant aktywnie wspolpracuje z
czotowymi badaczami dla dziedziny, ktora stanowi przedmiot przewodu
habilitacyjnego (fuzja). Jest on cztonkiem nieformalnej grupy badawczej W.
Swanna 1 publikowal z A. Gomez (cenieni badacze w dziedzinie przedmiotu
Dzieta). Jest rowniez cztonkiem nieformalnej grupy badawczej analizujace;
fenomen anomii, ktora to dziedzina jest przeciez ciekawym lustrzanym
odbiciem fenomenu wlgczania si¢ w dziatania grupowe (ktore sa przedmiotem
dociekan naukowych Habilitanta). Owocem tych obszarow wspétpracy sa
publikacje.



Habilitant w 2015 roku przez miesige wizytowat University of Huston
(w ramach wspotpracy migdzy uniwersytetami: Huston 1 Gdanskim a nie w
ramach wizyty z zakresu badan Habilitanta).

Habilitant kierowal dwoma grantami prowadzonymi we spotpracy
migdzynarodowej (Hiszpania, Francja) oraz dwoma krajowymi prestizowymi
projektami (Sonata 1 Sonata Bis; Narodowe Centrum Nauki) co pokazuje na
Jego aktywnosé 1 skutecznos$é w zakresie pozyskiwania srodkéw na badania.
Ponadto byt czlonkiem zespolow badawczych powstatych dzigki kolejnym
czterem projektom grantowych, w ktorym Habilitant byt wykonawcg. Warto
zauwazy¢, z¢ ich uzyskanie bezposrednio prowadzi do trafnego wykorzystania
uzyskanych $rodkow publicznych czego wskaznikiem sa publikacje naukowe
nierzadko ukazujgce si¢ na tamach dobrych/bardzo dobrych czasopism z listy
JCR.

Habilitant zostal uhonorowany nast¢pujacymi nagrodami i

stypendiami:
(D stypendium naukowe w remach Europejskiego Funduszu
Spotecznego (2009),
(2) medalem Komisji Edukacji Narodowej (2013),

ktore pokazuja szerokie docenienie jego (nie tylko naukowej)
dziatalnosci.

Habilitant jest bardzo aktywnym uczestnikiem zagranicznych i
krajowych konferencji naukowych. Po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
(2010 r.) Habilitant wystapil na 16 konferencjach naukowych z czego 4
wystapienia mialy miejsce w Polsce co po raz kolejny wskazuje na
migdzynarodowy charakter jego aktywnosci naukowej (na marginesie: w
dorobku mylnie wskazal On udziat w konferencjach sprzed promocji na
stopien naukowy doktora).

Jego aktywnos¢ naukowa (réwniez migdzynarodowa) jest wyraznie
widoczna w zakresie udzialu w komitetach redakcyjnych czasopism
naukowych (Current Issues in Personality Psychology - w ktorym publikowal,
Psychologia Spoteczna - w ktorej publikowal, Frontiers in Psychology w
ktorym publikowat) oraz w zakresie cztonkostwa w migdzynarodowych
towarzystwach naukowych (/nternational Society of Political Psychology,
Furopean Association of Social Psychology [mylnie dodajac: Experimental]).
Jest rowniez cztonkiem Polskiego Stowarzyszenia Psychologii Spoteczne;j.
Cenne jest osiagniecie Habilitanta statusu recenzenta 11 czasopism
naukowych z kraju (m.in. Studia Psychologiczne, Roczniki Psychologiczne,
Psychologia Spoleczna, Psychologia - Etologia - Genetyka) i zagranicy
(Journal for Scientific Study of Religion, Social Science Computer Review,
Self and Identity, European Journal of Social Psychology, Psychological
Reports).

W ramach aktywnosci dydaktycznej Habilitant wskazuje osiem
kierowanych przez siebie przedmiotow z zakresu psychologii (réznic
indywidualnych, osobowosci, konfliktow migdzygrupowych, ogélnej,
spotecznej), przemocy, tozsamosci spotecznej i seminariow magisterskich (w
ramach ktérych wypromowal 11 magistrantow co jest dosé¢ dobrym
osiggnigciem) . Habilitant nie raportuje zadnych nagrod i wyrdznien w
zakresie dydaktyki co jednakze nie dyskwalifikuje Jego szerokiej dzialalnosci
nauczyciela akademickiego.



Przechodzac do analizy Jego (pozanaukowej) dziatalnosci warto
wskazac, ze aktywnos¢ popularnonaukowa Habilitanta rowniez nie budzi
zastrzezen. Wskazuje On na 13 opracowan popularnonaukowych, wystapien
medialnych co nie jest wybitnym osiagni¢ciem ale stanowczo wystarczajacym
i satysfakcjonujgcym. Opracowat okoto 150 ekspertyz sagdowych co jest
cennym wskazaniem na umiejetnosc przetozenia teorii na praktyke. Na
dorobek praktyczny wskazuje rowniez uzyskanie (w 2011 roku) certyfikatu
terapeuty behawioralnego. Dokonanie to jest warte zauwazenia rowniez z tego
powodu, iz jest to nie tylko jeden z nielicznych opartych na wynikach badan
naukowych nurtow terapeutycznych, to wskazuje na Jego szerokie
zainteresowania. Habilitant ukonczyt podyplomowe studia z zakresu
zwigkszania kompetencji koniecznych dla wspolpracy nauki i biznesu (kurs
prowadzony przez Polska Fundacje Osrodkow Wspomagania Rozwoju
Gospodarczego ,,O1C Poland” oraz Wyzszg Szkole Ekonomii i Innowacji).

ek ok

Podsumowanie
Oceniam, ze dorobek dr. Tomasza Besty speinia wymagania Ustawy o
stopniach naukowych i tytule naukowym i stanowi wkiad autora w rozwoj
dyscypliny naukowej psychologia. W zwigzku z tym stwierdzam, iz dorobek
naukowy uzasadnia nadanie habilitantowi stopnia doktora habilitowanego (w
nawigzaniu do Dz. U. z 2017 poz. 1789) w dziedzinie nauk spotecznych w
dyscyplinie psychologia oraz dopuszczenie dr. Tomasza Besty do dalszych
ctapow postepowania habilitacyjnego.

Warszawa, kwiecien 2018.
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